Tadeusz Nyczek — wywiad z Eugeniuszem Getem Stankiewiczem

Co widzi mrowka? Kot? Wrobel? Co Ty widzisz? Kazdy ma inne oko, przyroda zadbata tu o znaczne
roznice. Ja przeciez widze inaczej niz Ty. Nie ma przeciez ,,obiektywnej rzeczywistosci”.

Nie wiem, co widzi mréwka czy wrdbel, ale zawsze interesowato mnie, jak wyglada oko np. muchy,
jak jest zbudowane, z czego si¢ sktada, jak dziata itp... Zajmowato mnie, bo sam mam wystarczajaco
duzo probleméw z widzeniem, krétkowzrocznoscia 1 achromatycznos$cia. Minus siedem dioptrii, okulary
na nosie od kilkudziesigciu lat, niektérych koloréw nie widzg. Albo nie widzg ich w pewnych
sytuacjach. A wiem, ze sa. [ chyba mijam si¢ z obiegowym pojeciem ,,widzenia” koloru.

Z kolorem widzianym przez cztowieka jest jeszcze tak, Ze nie tylko widzi si¢ kolory, ale poniekqd
, Widzi sie pamiec¢ o nich”. W nocy nie widze barw, ale wiem, ze dom naprzeciwko ma zielone balkony.
Mogliby je w nocy przemalowad, a ja nadal wierzytbym, ze sq zielone. A dla kosmity, ktory wtasnie tej
nocy przyleciatby na mojq ulice, wszystko bytoby czarne, o ile on widziatby kolory tak jak ja.

To Wittgenstein zadat takie mate pytanko: — Czy w ciemnos$ciach réza jest czerwona?

Kolor jest umowny? Umawiamy sie, Ze cos jest takie czy takie? Wiadomo tez przeciez, ze cos
okreslajqc, bardzo to w jezyku upraszczamy. Mowimy ,, niebieskie”, ale to niebieskie moze by¢ dla
Ciebie innym niebieskim niz dla mnie, budowa oka moze zmienic¢ odcienie. Zresztq kolory w ogole czesto
odrywajq sie od ,,naturalnych przedmiotow”, swoich nosnikow, zaczynajq zy¢ wtasnym Zyciem.

No to zblizamy si¢ w okolice bardziej mi znajome.

Jestes grafikiem, co oznacza, ze przyjates jeszcze inny punkt widzenia. Stwarzasz Swiat maksymalnie
sztuczny tez dlatego, ze Twojq wyjsciowq postawq jest tu czern i biel, a dopiero potem jakis kolor, jesli
juz zdecydujesz sie go uzyé. W naturze rzadko wystepujq zestawy czarno—biate, podobnie jak kqty
proste.

Jestem entuzjasta katéw prostych. Mam tu w pracowni kilkadziesiat ekierek, przykiladnic,
katownikow. Wielki zbiér Kata 90°.

A co do ,,oderwanych koloréw”. W Polsce, w latach siedemdziesiatych zostalo okreslone co jest
panstwowa czerwienia. Po prostu zastrzezono konkretny kawatek widma stonecznego. Par¢ miesigcy
temu stracilismy we Wroctawiu ,.kolorowy” plac. Zmieniono nazw¢ Placu Czerwonego. Bo na tym
placu stoi budynek a w nim miesci si¢ Zarzad Regionu NSZZ ,.Solidarno$¢”. No i zmieniono, bo jakze
to tak, ,,Solidarno$¢” na Placu Czerwonym. Zaprotestowatem, podpisaliSmy si¢ Get-Stankiewicz —
daltonista i Piotr Wieczorek, prezes wroctawskiego Zwiazku Plastykow — astygmatyk. Oczywiscie,
mozna zapytaé, czy daltonista moze broni¢ koloréw? (od ¢wieré¢ wieku jestem ,,prezesem” Nie
zarejestrowanego Towarzystwa Ochrony Czerwonego).

Pamietasz taki stary filozoficzny spor realistow i nominalistow? Realisci widzieli swiat rzeczy, jaki
Jjest, a nominalisci postrzegali go poprzez stowa, okreslenia, bez nazwania jakby nie istniat. Komunisci
byli takimi nominalistami, chcieli swiat widzie¢ takim, jakim go nazywali, a nie jakim byt. W sztuce
podobnie robili konceptualisci...

...Nie czynili rzeczy, ale nazywali co$, co by¢ mogto, ale juz odtad nie musialo, bo wystarczyto
nazwanie.

Get, wydaje mi sie, pomimo tych wszystkich skojarzen, o ktorych teraz mowilismy, ze Ty jednak jestes
nominalistq — przynajmniej kolorystycznym. Traktujesz kolor jako coS, co mozZe by¢ uzyte w pewnej
funkcji. Decydujesz, co moze byc¢ kolorowe i jak kolorowe, a nawet czy to, co jakoby jest czerwone,
naprawde jest czerwone.



Kiedys, dawno temu, wracalem nad ranem z Klubu Zwiazkéw Twoérczych. Bylem w stanie juz
bytego upojenia, a obecnego bardziej znuzenia. Przechodz¢ koto rabatki z tulipanami. I tak jakos, z
przyczyn obiektywnych przechylitem si¢ w prawo — a tu patrzg, 1 kwiaty 1 liScie sa cale czerwone. A
zaraz potem z takich samych przyczyn przechylitem si¢ w lewo — i nagle, cholera, patrze, nowy gatunek
tulipanéw: liscie 1 kwiaty zielone. Zdumiatem si¢ i zachwycitem. Co$ si¢ statlo ze $Swiattem, ze mng i
zobaczylem dwie rézne rabaty. Chociaz oczywiscie wiedzialem, ze u géry powinno by¢ czerwone, a
nizej zielone. Czy ja to widziatem, czy ,,wymyslitem”? Jak to si¢ stato!? I gdzie!? W oku? W tzw.
umysle?

Z tym nominalizmem kolorystycznym sa w ogdle zabawne rzeczy. Swietnym przyktadem
znominalizowanego $wiata koloréw byly istniejace swego czasu takie kolorowane naktadki na
telewizory. Na gérze niebieskie, na dole zielone, posrodku czerwono-zéitawe. To bylo, wedtug uktadu,
powiedzmy ,,cztowieka na face” — u goéry niebo, na dole trawa, w Srodku opalajaca si¢ dama. Czasem
stosuj¢ w swoich grafikach podobny schemat: na gérze rysuj¢ niebieska kreske, na dole zielona. To niby
zabiegi estetyczne, ale chyba nie tylko, nie wiem. Wlasciwie nie umiem, nie potrafi¢ powiedziec,
dlaczego uzywam koloréw. A moze wiem!?... Zeby innym bylo ladniej! A moze... Zzeby byto
zrozumialej?!

Jako kolorystyczny nominalista, albo symbolista, barwisz rzeczywistosc¢ grafik czy obrazow wedle
pewnych znaczqcych zatozen, a nie jakichs , obiektywnych faktow”. Taki przyktad. Bardzo czesto
uzywasz swojej twarzy do roznych obrazkow. Zobacz, ile rzeczy z niq robisz, takze kolorystycznie.
Wszystko zalezy od tego, na co chcesz zwroci¢ uwage, a nie na to, czy cos jest ,naprawde” takie czy
inne. Jesli zalezy Ci na pewnych kontekstach wokot twarzy, zostawiasz ja w kolorach, powiedzmy,
zblizonych do naturalnosci barw ludzkiej skory. Ale jesli chcesz zwroci¢ uwage na jakis jej aspekt, cos
przez to powiedziec, robisz na przyktad tak jak tu: malujesz twarz na zielonkawo—sniedziowato, w
dodatku dajesz jej karnacje ni to spizu, ni to kamienia, ale ucho wyodrebniasz, czyniqc je zywym, co
zaznaczasz, dajqc mu karnacje naturalng skory. Gdzie indziej podkreslasz w ten sposob nos, albo
wtykasz cos na gltowe, jakies celowo czerwone czy fioletowe przedmioty czy tylko znaki umowne. Robisz,
bo ja wiem, t e atr k ol or ow, budujesz na ptaskich przestrzeniach rodzaj scenografii, matego
dramatu, w ktorym kolory grajq role aktorow.

Twoim zdaniemja widze kolory—czyja wiem o kolorach?
Dobre pytanie.

Kiedy$ powiedziatem: ja koloréw nie widzg, ale wierze¢ w kolory.
Czyli wiesz, Ze cos takiego, jak kolor istnieje.

Tak.

Ale to nie sq kolory natury, w kazdym razie rzadko takich uzywasz, by¢ moze zresztq tez wiecej o
nich wiedzqc niz je widzqc. Manipulujesz kolorami, dobierasz je. Ale w koncu kolorysci tez tak robili. Na
ich obrazach jest znacznie wiecej koloru ,,wymyslonego” niz tego, ktory na pozor widac obiektywnie.

Tak naprawdg ja si¢ wspaniale czuje w czerniach, bielach i szarosciach. O, tu lezy taki rysunek,
projekt. Nie ma koloréw, tylko opisy — tu ,,czerwien”, tam ,zielen” i tak dalej. I drukarz musi to
wydrukowac¢. Ale jaka czerwienia? Jaka zielenia? No wilasnie. Dolaczam numery koloréw z katalogu.
Postuguje si¢ wiedza.

Kolory nie tylko sa. Ale co$ znacza. Biel, czerwien. Polska flaga. Nawet proporcje sa wazne. Dodaj
fladze czerwonego kosztem biatego albo odwrotnie — juz wszystko si¢ zmienia, zaczyna znaczy¢ co$
innego. Z6tta opaska na ramieniu Zyda i ,,Stoneczniki” van Gogha: z6¥¢ i ,,26t6”. Jak w tym chaosie
pojec i znaczen poruszac sig?

Bo u Ciebie to musi mie¢ jakis dodatkowy cel, sens, pozakolorystyczny, pozaestetyczny. Nawet jak

malujesz takie feeryczne plakaty festiwalowe czy teatralne, kolorowe jak cholera. Wtedy ta
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kolorystycznos¢ ttumaczy sie chocby tematem, wielobarwnym festiwalem. Moze to przypadek, Ze akurat
we Wroctawiu dziatata po stanie wojennym Pomaranczowa Alternatywa. Pomaranczowa wtasnie, a nie
czerwona, bo wojowata z czerwonym tq swojq chytrq pomaranczowosciq, co wywodzi sie przeciez 7
czerwieni, ale niq juz nie jest, cho¢ sie kojarzy. Ty tez uzywasz czasem koloru jako broni, jako podstepu,
zwodu, aluzji, gry znakow.

Kiedys, lata temu, w 1980 albo 81, Zbylut Grzywacz, nasz krakowski malarz, bardzo wtedy
zaangazowany w artystyczng wojne z ustrojowq paranojq, zrobit jedynq chyba scenografie w Zyciu, do
spektaklu Andrzeja Dziuka wedtug Andrzeja Bursy. W kqcie piwnicy poustawiat stosy sztandarow, w
domysle narodowych, takich pochodowo-wiecowych. Tylko, ze zamiast czerwono-biatych ptocien miaty
smetnie zwisajqce ptachty przezroczystej folii. To robito okropne wrazenie, przez ten nagty brak koloru,
jego doktadne wypranie.

W latach siedemdziesiatych bytem na koncercie Jacka Kleyffa z ,,Salonu Niezaleznych”, w
Krakowie, bodaj na Festiwalu Piosenki Studenckiej. Wtedy po raz pierwszy usltyszatem tak w petni
Jacka. Datem mu potem — na pamiatk¢ — przedmiot... To byl czerwony krzyz z biatym Chrystusem.
Jeszcze mam rysunek tej pracy z tamtych czaséw. Szkic czerwona kredka, krzyz, na nim biaty Chrystus.
I tytul: ,, Krucyfiks dla biskupa polskiego™. Co to jest? Zart, czy co... Jak by$ to opisat?

Przesymbolizowates symbol. Na ikoniczny symbol ukrzyzowanego Chrystusa natozytes polskq ikone
narodowq. Nie kojarzytoby mi sie to wtedy z Zartem. Ale dzis, bo ja wiem, zalezy kto by to komentowat.
Dla ksiedza Rydzyka mogtby to by¢ symbol polskiego (albo jego osobistego...) meczenstwa. A znowu kto
inny mogtby odczytac z tego przestroge przed takq wtasnie narodowq uzurpacjq, zawtaszczaniem cudzej
meki. Gry z symbolami bywajq, jak same symbole — dosy¢ wieloznaczne.

A teraz catkiem prywatnie: jestem kolorysta czy nie?

Powiem tak: jestes kolorystq inaczej. Termin koloryzm, przypisany do historii sztuki, to jednak cos
innego niz Twoja robota. Kolorysci ustawiali martwq nature, albo stawali przed pejzazem, ale nie
komentowali tych rzeczywistosci, tylko zajmowali sie ich kolorystyczng kompozycjq na ptotnie. Ty,
kolorem — a raczej takze przy pomocy koloru — budujesz nowq przestrzen znakow, znaczen.
Reinterpretujesz rzeczywistos¢. Kolorysci nie uzywali barw symbolicznych, co Ty czynisz nagminnie i
programowo. Oni szukali na ptaszczyznie ptotna kolorow dopetniajqcych, dla Ciebie kazdy kolor znaczy
osobno, bo obarczasz go wartosciq dodatkowq, wtasnie symbolikq.

Ale mnie zalezy, zeby to bylo tadne!

A dlaczego miatoby Ci nie zaleze¢? To sie nie ktoci. Nie jestes przeciez ekspresjonistq, turpistq,
fowistq czy czym tam jeszcze. Jesli szukac etykietek, troche na site, jestes bardziej surrealistq, ale
dlatego, ze masz poczucie poruszania si¢ w przestrzeni surrealnej, a przynajmniej miates w tamtym
ustroju. Ale i 7z poetyki surrealistycznej tez Ci cos zostato. Chocby te bardzo kolorowe plakaty
imprezowe, na festiwale piosenkowe czy teatralne.

Ale skad wiesz, ze ja widzg kolory?

Bo je widze w Twoim malarstwie. Chyba, ze doskonale udajesz, zZe je widzisz.

No wtasnie. I co by$ wtedy zrobit?

Czy mozna udawacd, ze sie widzi — nie widzqc? Przeciez siegasz po tubke 7 takq, a nie inng farbq...

Ale na tubce jest napisane... Zobacz, ja nie mam tu ani jednej tubki, ani jednej kredki bez tekstu.
Nigdy nie strugam kredki od strony napisu. Wszystkie kolorowe tusze, jakie mam, maja nalepki. Jestem
specjalista od opisow koloréw w réznych jezykach. To sa moje partytury. Moje nuty. Czy muzyk, piszac

utwor, robi okreslone znaczki na papierze czy styszy muzyke? Styszy — czy wie co pisze? Ja jestem
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czymS$ takim zafascynowany. Tymi opisami, przepisami na ,,dzieto”. Nie wiem, czy pamigtasz taki moj
obraz: na r6zowym tle napis 50% biatego, 50% czerwonego...

No, tu ja jestem caty gtupi. Bo ja, ktos z zewnqtrz, postuguje sie tym, co widze, czyli wyciqgam
wnioski 7 gotowego produktu. Nie znam drogi, na ktorej to zostato osiggniete. Nie siedze w Tobie w
srodku, nie widze Twoimi oczami. Z partyturq roznica taka, ze dopoki nie ustysze, nie wiem, co to za
muzyka, nie umiem czyta¢ nut i stysze¢ ,,wewnetrznie”, jak moze styszq kompozytorzy stawiajqcy te
swoje znaczki. Pamietasz legende o Beethovenie, ktory ogtucht, ale styszat swoje symfonie jakims
wewnetrznym uchem, wewnetrzng wyobrazniq muzyczng. Ale Twoje partytury sq juz muzykq, ja je widze
i stysze. Choé oczywiscie nie mam pojecia, co ty styszates i widziates. Slepcy tez malujq, nie tylko nie
widzqc kolorow, ale nawet napisow. Mowilismy na poczqtku o musze i jej oku; czy my wiemy, co ona
naprawde widzi? Mamy badania naukowe, to jest opisane, ale nigdy nie bedziemy muchq i nie bedziemy
patrzec jej oczami. Ty tez mozesz zrobi¢ badania i oglosic¢ co naprawde widzisz, ale dla mnie to bedzie
tylko ciekawostka przyrodnicza; jak facet, nie widzqc koloréw, albo widzqc je jakos inaczej niz ja czy jak
wszyscy, maluje tak, jakby widziat ,,normalnie”. Bo Ty naprawde nie malujesz tak, Zebym ja mogt czy
musiat podejrzewac w tym jakis ukryty numer, sztuczke na ztudzenie.

Nie wiesz, co ja widzg, czy nie potrafisz tego nazwac?

Jedno i drugie. O widzeniu mowilismy. A nazwanie... Nie umiem nazwac czegos, co mi nie
przychodzi do gtowy. Nie przychodzito mi do gltowy podejrzewanie Ciebie, zZe nie widzisz
Wfizjologicznie” kolorow, bo Twoje prace nie dajq podstaw do takich podejrzen. Mowisz mi tu o
napisach na tubkach i tak dalej. A skaqd ja mam wiedziel, czy to nie jest jakas dalsza gra Twoja ze mngq,
ze swiatem? Przeciez nigdy nie sprawdze co wiesz, a co widzisz. Moze faktycznie nie mogtbys by¢ Janem
Cybisem, bo do mieszania czy dopetniania koloréow na ptotnie trzeba je jednak na swoj sposob widziec,
wewnetrznie czuc. Choc... cholera wie... do Twojego swiata malarskiej symboliki chyba faktycznie nie
trzeba specjalnie widzie¢, wystarczy dobrze wiedzie¢ i umiec zastosowac. To akurat umiesz i robisz.

I w koncu: tak naprawde nie uwierze, ze widzisz catkiem inaczej niz ja albo wiekszos¢ ludzi. Za duzo
masz do czynienia 7 kolorem, Zeby mowic jak slepy o kolorach. Czuje, Ze chcesz tu wyprobowac jakqs
kolejnq gre, jakie od zawsze prowadzisz ze Swiatem zewnetrznym. Jestes urodzonym prowokatorem,
najtagodniejszy z ludzi, jakich znam. Posuwasz sie dalej niz inni w tych grach; komu przysztoby do
glowy drze¢ gotowe miedzioryty, wykonane takim naktadem talentu i pracy, Zeby robic z nich kolaze,
same w sobie bedqce grami form, znaczen i prowokacji? Twoja kolorystyka jest precyzyjna jak Twoja
kreska miedziorytnicza. Tego nie ukryjesz, chocbys nie wiem jak kombinowat.

Z Getem Stankiewiczem rozmawial Tadeusz Nyczek.
Nagrane we Wroctawiu, w koncu listopada 2000 r.



